1. Komentari HT-Hrvatskih telekomunikacija d.d. i T-Mobile
Hrvatska d.o.o0. na Pravilnik o standardnim ponudama

1. Op¢enito

Komentar u svezi ,,nedovoljne* uskladenosti prijedloga pravilnika s odredbama ZEK-a nije
osnovan. HAKOM je prilikom izrade Pravilnika o standardnim ponudama vodio racuna o
njegovoj uskladenosti s odredbama ZEK-a odnosno novim regulatornim reZimom koji je
uveden na podrucju elektronickih komunikacija. Drugim rijeCima, c¢lanci Pravilnika o
standardnim ponudama nisu u koliziji s ¢lancima ZEK-a. Obzirom da je T-HT ostale
komentare navedene pod ovim poglavljem razradio dalje u tekstu, HAKOM ¢e se na njih
osvrnuti u dijelovima gdje su ti komentari ponovno spomenuti.

2. Neuskladenost pojedinih odredbi pravilnika s odredbama Zakona o elektroni¢kim
komunikacijama

A) Pojmovi

HAKOM se ne slaZze s konstatacijom T-HT-a da pojmovi ,,operator korisnik standardne
ponude*, ,operator sa znacajnom triiSnom snagom*, ,operator za medupovezivanje* i
,operator za pristup mreZi‘ zbog neuskladenosti sa zakonskim odredbama izazivaju pravnu
nesigurnost. Naime, operator korisnik standardne ponude, za razliku od operatora korisnika
koji je definiran ZEK-om, ne mora se koristiti elektronickom komunikacijskom
infrastrukturom i povezanom opremom infrastrukturnog operatora u svrhu postavljanja i
koriStenja vlastite elektronicke komunikacijske mreze. Naime, odredene standardne ponude
mogu koristiti operatori koji nece postavljati vlastitu elektronicku komunikacijsku mrezu

(npr: operatori usluga s dodanom vrijednosti, virtualni operatori pokretnih mreza).

Svaki operator kojem je na nekom trziStu odreden status operatora sa znacajnom trziSnom
snagom moze biti ili operator sa znacajnom trZiSnom snagom na trZiStima medupovezivanja
ili na trziStima pristupa. Iz navedenog razloga, HAKOM smatra da pojmovi ,,operator za
medupovezivanje* 1 ,,operator za pristup mreZi‘, kako su definirani u ovom pravilniku, ne
izazivaju pravnu nesigurnost. Takoder, T-HT je u svojim komentarima pod tockom /.
Opcenito naveo da postoje standardne ponude za medupovezivanje i/ili pristup. Iz navedenog
se takoder moze zakljuciti da T-HT smatra da postoje operatori sa znaCajnom trziSnom
snagom za medupovezivanje i/ili pristup.

HAKOM smatra da pojam ,,operator sa znacajnom trZisnom snagom‘ nije u koliziji sa
ZEK-om. Naime, u ¢lanku 55. stavku 1. ZEK-a definicija operatora sa znacajnijom trZiSnom
snagom izrazena je pretpostavkom/presumpcijom ,.smatra se* da operator ima znacajnu
trZiSnu snagu ako ima pojedinacno ili zajedno s drugim operatorima ima poloZaj koji
odgovara vladaju¢em poloZaju, $to znaci da se nalazi u takvom gospodarskom poloZaju koji
mu omogucuje da se u znacajnoj mjeri ponasa neovisno o konkurenciji, korisnicima usluga i
potrosacima.

Nadalje, u ¢lanku 55. stavcima 3. 1 4. ZEK-a navedena su mjerila koja se trebaju primjenjivati
kako bi se procijenila znacajna trziSna snaga operatora. Isto tako, u ¢lanku 56. ZEK-a je
navedeno da ¢e se u slucaju da HAKOM utvrdi nedostatnu djelotvornost trZziSnog natjecanja
na trzistu donijeti odluku o odredivanju operatora sa znacajnom trziSnom snagom i odrediti
mu barem jednu regulatornu obvezu. Upravo sve prethodno navedeno HAKOM je ukljucio u



definiciju operatora sa znaCajnom trziSnom snagom iz Cega proizlazi da definicija iz
pravilnika nije u koliziji s ¢lankom 55. stavkom 1. ZEK-a.

B) Postupak analize trzista i odredivanja regulatornih obveza

Svaka standardna ponuda povezana je s odredenim mjerodavnim trziStem. Konkretno,
operatoru koji je odlukom odreden kao operator sa znacajnom trziSnom snagom moZe se
odrediti obveza transparentnosti i nediskriminacije uz obvezu objave Standardne ponude
medupovezivanja samo na trZiStima medupovezivanja odnosno nemoguce je operatoru
odrediti obvezu objave RIO-a na trZiStu veleprodajnog pristupa mreznoj infrastrukturi na
fiksnoj lokaciji (trziste 4). Iz navedenog razloga u potpunosti je razumljivo zasto je svaka
standardna ponuda vezana s to¢no odredenim mjerodavnim trziStem.

HAKOM je ovim pravilnikom propisao sadrzaj samo onih standardnih ponuda koje se nalaze
na trziStima koja su sastavni dio Preporuke Europske komisije o mjerodavnim trzZiStima
(¢lanak 53. stavak 1. ZEK-a) iz razloga Sto su navedena trZiSta podloZna prethodnoj regulaciji.
Nadalje, u tim standardnim ponudama HAKOM je propisao samo osnovni sadrzaj koji je
vezan za ta trzista.

Nadalje, prema ¢lanku 58. stavku 4. ZEK-a ovim pravilnikom se propisuje osnovni sadrzaj
standardne ponude, razina podrobnosti podataka i na¢in objave standardne ponude. HAKOM
je ovim pravilnikom Zelio navesti proceduru koja se mora provesti kako bi odredeni operator
imao obvezu objave standardne ponude na nacin da bude uskladena sa sadrZajem koji je
propisan ovim pravilnikom. Drugim rije¢ima, HAKOM nije ovim pravilnikom prejudicirao
rezultate analiza, ve¢ je naveo proceduru koja se sastoji od utvrdivanja mjerodavnog trZista,
postupka analize trZiSte i odluke o odredivanju operatora sa znacajnom trZiSnom snagom, Cije
su regulatorne obveze sastavni dio. U ovom je poglavlju HAKOM naveo koje je regulatorne
obveze potrebno odrediti kako bi se operatoru mogla odrediti obveza objave standardne
ponude. HAKOM naglaSava da navedeno poglavlje pravilnika nije u koliziji sa ZEK-om, ve¢
ga poblize objaSnjava. Osnovni je smisao podzakonskih propisa, dakle i ovog pravilnika
detaljnije objasnjavanje ZEK-a.

U 3. poglavlju je navedeno da HAKOM moZe provesti postupak analize trZiSta na trZiStima
koja su sastavni dio Preporuke Europske komisije o mjerodavnim trZiStima (Clanak 53. stavak
1. ZEK-a). Na tim trZi$tima, obzirom da su ona podlozna prethodnoj regulaciji, HAKOM je
odredio osnovni sadrzaj standardnih ponuda koje su povezane s tim trziStima. Nadalje, u
¢lanku 10. HAKOM je naveo da postupak analize trZiSta moZe provesti i na trziStima koja
nisu sastavni dio Preporuke Europske komisije o mjerodavnim trziStima (€lanak 53. stavak 2.
ZEK-a). Obzirom da je na tim trzZiStima potrebno provesti Test tri mjerila kako bi se dokazala
potreba za prethodnom regulacijom, HAKOM na tim trZiStima nije propisao standardne
ponude odnosno sadrzaj standardnih ponuda. Medutim, HAKOM je u ¢lanku 10. naveo da u
slucaju da HAKOM na trziStima koja nisu sastavni dio Preporuke Europske komisije o
mjerodavnim trZiStima dokaZe kroz Test tri mjerila potrebu za prethodnom regulacijom tog
trZiSta poStuje se ista procedura kao za trziSta koja su sastavni dio Preporuke Europske
komisije o mjerodavnim trzZiStima.

VIIL poglavlje ZEK-a se odnosi na trziSno natjecanje, a u ¢lancima od 58. do 65. navedene su
regulatorne obveze koje je HAKOM u moguénosti odrediti ovisno o rezultatima analize
trzista.. Obzirom da se ovim pravilnikom propisuje osnovni sadrZaj standardnih ponuda, koji
dobiva smisao jedino u slucaju da postoji operator sa znacajnom trziSnom snagom kojem je



odredena obveza objave standardne ponude, HAKOM je ovim pravilnikom naveo samo
proceduru odnosno samo regulatorne obveze koje su neophodne kad odredeni operator bude
imao obvezu objave standardne ponude. Temeljem navedenog, odnosno uzev$i u obzir
¢injenicu da clanci 3. i 10. ovog pravilnika nisu u koliziji sa ZEK-om ve¢ ga poblize
objasnjuju, HAKOM smatra da ¢lanci 3. i 10. trebaju ostati sastavni dio ovog pravilnika.

C) Opseg sadrzaja standardne ponude

U pravilniku se ne prejudiciraju regulatorne obveze. Naime, u ¢lancima 3. i 10. ovog
pravilnika nije definirano da je HAKOM odredene operatore odredio operatorima sa
znaCajnom trZiSnom snagom i nametnuo im obvezu objave standardne ponude, vec je
definirano da ¢e HAKOM u slucaju da rezultati analize trZiSta pokaZu nedostatnu
djelotvornost trziSnog natjecanja odrediti odlukom operatore sa znacajnom trZiSnom snagom
kojima moZe, u slucaju da za navedeno postoji opravdani razlog, odrediti obvezu
nediskriminacije i transparentnosti uz obvezu objave standardne ponude. Drugim rije¢ima,
operator koji nije odreden operatorom sa znacCajnom trziSnom snagom nec¢e morati objaviti
standardnu ponudu odnosno nije mu bitan sadrzaj standardne ponude koji je propisan ovim
pravilnikom.

Nadalje, HAKOM je prilikom odredivanja sadrZaja standardnih ponuda uzeo u obzir sadrzaj
postojecih standardnih ponuda te samo odredio drugaciji redoslijed onih stavaka ponude koje
su sastavni dio trziSta na kojem je odredena standardna ponuda. Osnovni sadrzaj standardne
ponude ukljuCuje samo sadrzaj/stavke koje su vezane uz trZiSte na kojem se objavljuje
standardna ponuda, a HAKOM je taj osnovni sadrzaj ponuda odredio samo za trZiSta koja su
podlozna prethodnoj regulaciji (npr: HAKOM u RIO-u za nepokretne mreZe nije propisao da
navedeni RIO mora sadrZavati uslugu tranzita iz razloga $sto HAKOM mora, kroz Test tri
mjerila, utvrditi potrebu za prethodnom regulacijom tog trzista).

HAKOM se slaZe s navodima T-HT-a da je ¢lanak 12. stavak 1. pravilnika potrebno napisati
na drugaciji nacin.

D) Prestanak vazZenja propisa/stupanje Pravilnika na snagu

Primjenom Pravilnika o standardnim ponudama stavit ¢e se izvan snage odredbe Pravilnika o
pristupu mrezi i medusobnom povezivanju, Pravilnika o pristupu izdvojenoj lokalnoj petlji te,
kao $to je naveo T-HT u svojim komentarima, i Pravilnika o telekomunikacijskim uslugama.
Po misljenju HAKOM-a, a u skladu s prijelaznim i zavr$nim odredbama ZEK-a, tocnije
¢lankom 128., Pravilnik o standardnim ponudama svoj smisao dobiva tek nakon sto HAKOM
provede postupak analize trZiSta. Temeljem navedenog, Pravilnik o pristupu izdvojenoj
lokalnoj petlji bit ¢e na snazi dok HAKOM ne zavr$i analizu trzi$ta veleprodajnog pristupa
mreznoj infrastrukturi na fiksnoj lokaciji (trZiSte 4) odnosno analizu na trZiStu koje se odnosi
na izdvojenu lokalnu petlju.

Nadalje, Pravilnik o pristupu mreZi i medusobnom povezivanju propisuje obveze operatora sa
znatnijom trZiSnom snagom koji pruZaju usluge iznajmljenih telekomunikacijskih vodova,
obveze operatora za pristup mreZi i obveze operatora za medusobno povezivanje. Obzirom da
HAKOM, u ovom trenutku, provodi analize trZiSta medupovezivanja u nepokretnim i
pokretnim mreZama te trZiStima Sirokopojasnog pristupa, po zavrSetku tih analiza, sukladno
¢lanku 128. ZEK-a, prestat ¢e vrijediti samo odredbe iz Pravilnika o pristupu mrezi i
medusobnom povezivanju koje se odnose na te obveze dok preostale odredbe iz tog



pravilnika, koje se odnose na obveze operatora sa znatnijom trZiSnom snagom koji pruZaju
usluge iznajmljenih telekomunikacijskih vodova, sukladno ¢lanku 128. ZEK-a, vrijede do
zavrSetka analize tog trZista.

Temeljem prethodno navedenog te uzevsi u obzir komentare T-HT-a HAKOM je dopunio
¢lanak 14. stavak 2. ovog pravilnika.

Kao S$to je pod tockom B) Postupak analize trZista i odredivanja regulatornih obveza veé
navedeno, svaka standardna ponuda povezana je s odredenim trZiStem. HAKOM smatra
opravdanim da se primjena ovog pravilnika razlikuje od stupanja na snagu istog, upravo zbog
opsezZnosti postupka analize, a radi osiguravanja pravne sigurnosti i onemogucavanja pravne
praznine izmedu regulacije operatora sa znatnijom trziSnom snagom na temelju Zakona o
telekomunikacijama i operatora sa znacajnijom trziSnom snagom koji ¢e biti proglasen prema
odredbama ZEK-a.

Slijedom navedenog, u ¢lancima 14. i 15. pravilnika navedeno da ¢e se ovaj pravilnik
primjenjivati nastupom odredenog dogadaja, dakle od dana zavrSetka postupka analize dakle
odluke o odredivanju operatora sa znacajnom trziSnom snagom, Cije su regulatorne obveze
sastavni dio, ili odlukom o ukidanju svih regulatornih obveza na pojedinom trZiStu, dok ¢e
pravilnik stupiti na snagu sukladno ustavom definiranoj praksi — osmog dana od dana objave
u Narodnim novinama.

3. Prijedlozi izmjena pojedinih ¢lanaka prijedloga Pravilnika i komentari na ostale
odredbe Pravilnika

Clanak 1.
Prijedlog djelomic¢no prihvacen.

Pravna osnova za Pravilnik o standardnim ponudama je ¢lanak 58. stavci 4. 1 5. ZEK-a. Iz
navedenog razloga ostaje druga recenica. U prvoj recenici dodaje se rijec ,,osnovni‘.

Clanak 2.
Prijedlog djelomic¢no prihvacen.

HAKOM je djelomicno prihvatio prijedlog da se iza pojmova u zagradi doda i engleski naziv,
ali ne za sve pojmove s obzirom da isto ne bilo svrsishodno. Naime, neki pojmovi nisu
preuzeti iz mjerodavnih direktiva, ve¢ su specifi¢ni za ovaj pravilnik. Vezano za zahtjev
T-HT-a za definiranje pojmova koji se koriste ovim pravilnikom (npr. multipleksor,
koncentrator), napominjemo da su se navedeni pojmovi navodili i u prethodnim verzijama
pravilnika (Pravilnik o pristupu izdvojenoj lokalnoj petlji), kao i pripadajué¢im standardnim
ponudama, gdje je T-HT imao potpunu slobodu definirati iste.

Clanak 2. stavak 1.

Prijedlog nije prihvacen.

HAKOM smatra opravdanim koristiti puni naziv Zakona o elektronickim komunikacijama
kroz cijeli pravilnik.



Clanak 2. stavak 2.

Tocka 1. — prijedlog se ne prihvaca.

Prijedlog nije prihvacen jer je isti u suprotnosti s odredbama ZEK-a.

Tocka 2. - prijedlog djelomic¢no prihvacen.

Naime, navedeni pojam je sastavni dio RUO-a. Obvezu objave RUO-a imat ¢e samo operator
kojem je procesom analize trziSta odreden status operatora sa znacajnom trziSnom snagom.
Drugim rijeCima, operator koji ima obvezu objave RUO automatski mora davati fizicku
kolokaciju. Temeljem navedenog, ne prihvaca se prijedlog T-HT-a za dodavanjem rijec ,,na

trZisnoj osnovi pruZa“. Drugi prijedlog T-HT-a se prihvaca.

Tocka 3, - prijedlog djelomi¢no prihvacen.

HAKOM navedenu definiciju nije izbrisao, ve¢ ju je nadopunio u skladu sa ZEK-om.

Tocka 6, - prijedlog nije prihvacen.

T-HT nije naveo razlog zasto bi rije€ ,,potrebni‘‘ trebalo zamijeniti s rijecju ,,nuZni*. Prijedlog
se odbija s obzirom da je smisao predloZene izmjene i postojeceg izraza isti. Naime, navedena
definicija se ve¢ duZe vrijeme koristi u praksi i do sada nije bilo krivih tumacenja te shodno
tome smatramo da nema potrebe mijenjati istu.

Tocke 8., 9., 10. 1 11. — prijedlozi nisu prihvaceni.

HAKOM je pod tockom A) Pojmovi objasnio razloge zaSto navedeni pojmovi trebaju u
navedenom obliku ostati sastavni dio ovog pravilnika. HAKOM je, sukladno obrazloZenjima
pod toc¢kom A) Pojmovi, nadopunio definiciju operatora sa znacajnom trZiSnom snagom.
Tocka 12. — prijedlog se ne prihvaca.

Prijedlog nije prihvacen jer je isti u suprotnosti s odredbama ZEK-a.

Tocka 13, - prijedlog djelomi¢no prihvacen.

HAKOM prihvaca prijedlog T-HT-a da se u zagradu doda i engleski naziv za taj pojam.
HAKOM ne prihvaéa prijedlog iz razloga $§to navedena formulacija nejasna
(oprema=kolokacija), te se ne moZe sloziti s navodima T-HT-a kako je nejasno $to se misli
pod pojmom pripadajuci sadrZaji s obzirom da se navedena formulacija koristi u standardnim
ponudama kroz nekoliko proteklih godina bez prijavljenih krivih tumacenja.

Tocka 14. - prijedlog prihvacen.
Tocka 16. — prijedlog djelomi¢no prihvacen.
U definiciji je dodano da se radi o elektronickoj komunikacijskoj mreZi odnosno prihvacen je

prijedlog T-HT-a koji je naveo pod ovom tockom i tockom 14. Rije¢ ,domena“ nije
zamijenjena s rijecju ,,podrucja’ iz razloga Sto se u hrvatskom jeziku moze koristiti rije¢



»domena‘“ u kontekstu u kojem se koristi u navedenoj definiciji. Naime, rije¢ domena znaci
podrugje ili djelokrug. Izvori za navedeno:

e Jure Sonje, Rje¢nik hrvatskoga jezika, Leksikografski zavod Miroslav KrleZa,
e Skolska knjiga, Zagreb, 2000.

Clanak 3.
Prijedlog nije prihvacen.

HAKOM je u obrazloZenju pod tockom B) Postupak analize triista i odredivanja
regulatornih obveza naveo razloge zaSto ¢lanak 3. treba ostati sastavni dio ovog pravilnika.
Nadalje, HAKOM ne prihvaca prijedlog T-HT-a za izmjenom ¢lanka 3. stavka 3. iz razloga
Sto nije u skladu sa ZEK-om. Naime, u ¢lanku 58. stavku 3. ZEK-a je definirano da HAKOM
Jjedanput godisnje provodi postupak izmjene standardnih ponuda, a po potrebi postupak se
moZe provesti i viSe puta tijekom godine bez ograniCenja u kojem trenutku HAKOM moze
zapoceti navedeni postupak.

Clanak 3. stavak 4.

Prijedlog nije prihvacen.

HAKOM je navedenim ¢lankom imao namjeru propisati zadace HAKOM-a koje su povezane
sa sadrzajem standardne ponude odnosno s obvezom objave standardne ponude. 1z navedenog
razloga HAKOM smatra da, iako je obveza navedena u clanku 14. stavku 1. ZEK-a, moZe biti
i sastavni dio ovog pravilnika.

Clanak 4. stavak 1.

Prijedlog je djelomi¢no prihvacen.
HAKOM je nadopunio stavak u skladu sa ZEK-om.

Clanak 4. stavak 2.

Prijedlog nije prihvacen.

U ¢lanku 21.5. ,,Financijske garancije” Standardne ponude HT-a za usluge medusobnog
povezivanja je navedeno da je operator dvije godine nakon potpisivanja ugovora o
medusobnom povezivanju na zahtjev T-Com-a duzan T-Com-u dostaviti jedan od sljede¢ih
instrumenata osiguranja plac¢anja po svom izboru. Temeljem navedenog, HAKOM smatra da
svaki korisnik bilo koje standardne ponude ima pravo dostaviti instrument osiguranja placanja
po svom izboru. Nadalje, navedenom odredbom HAKOM ne ulazi u iznos instrumenta
osiguranja placanja iz razloga $to se iznos utvrduje prema procijenjenom iznosu rauna za
pruZene usluge. Naime, ovom odredbom operatoru korisniku standardne ponude ostavlja se
mogucénost da izabere instrument osiguranja placanja koji ¢e dostaviti, a ne mogucnost
odredivanja iznosa koji ¢e dostaviti.



Podnaslov iznad ¢lanka 5.

Prijedlog je djelomi¢no prihvacen.
HAKOM je podnaslov uskladio sa ZEK-om.

Clanak 5. stavak 5.

Prijedlog nije prihvacen.

HAKOM bi Zelio naglasiti da je prijedlog T-HT-a za Clanak 5. stavak 5. u koliziji s
prijedlogom za Clanak 9. stavak 5. Oba ¢lanka se odnose na cijene usluga medupovezivanja.
Po misljenju HAKOM-a smisao ovog pravilnika je da u standardnoj ponudi propise samo
sadrzaj koji je vezan za to trZiSte te ostavi mogucnost da, ovisno o rezultatima analize trZiSta,
standardna ponuda moze sadrzavati i dodatne stavke. Detaljnije obrazloZenje nalazi se pod
obrazloZenjem za ¢lanak 12. stavak 1.

Clanak 6. stavak 15.

Prijedlog nije prihvacen.

HAKOM ne prihvaca prijedlog iz razloga $to ovaj pravilnik propisuje osnovni sadrzaj standardnih
ponuda te, sukladno obrazloZenjima HAKOM-a za ¢lanak 12. stavak 1. ovog pravilnika,
postoji mogucénost da se dodaju nove odredbe ako su iste u skladu sa ZEK-om i pripadajuc¢im
regulatornim obvezama.

Clanak 9. stavak 1.

Prijedlog je djelomi¢no prihvacen.

HAKOM briSe podstavak 2. alineju 1. Za ostale alineje podstavka 2. HAKOM smatra
opravdanim da budu sastavni dio standardne ponude.

Clanak 9. stavak 1. podstavak 4.

Prijedlog nije prihvacen.

Navedeno je trenutno sastavni dio Standardne ponude pristupa i medusobnog povezivanja
T-Mobile-a, a nalazi se u poglavlju 16.1. ,,Okvir RAO-a“. HAKOM smatra da je neophodno
da standardna ponuda sadrzava rok u kojem ¢e se operator oCitovati o postojanju tehnickih
uvjeta za pristup mreZi u svrhu medupovezivanja.

Clanak 9. stavak 3. podstavak 8.

Prijedlog nije prihvacen.

HAKOM smatra kako ova odredba ne namece nikakve dodatne troskove niti povecava
poteskoce ili produZuje postupak jer su ove znacajke opreme osnovne znacajke koje oprema
mora ispunjavati kako bi se smjela koristiti.



Clanak 9. stavak 3. podstavak 7., 9. i 10.

Prijedlog nije prihvacen.

Navedenim podstavcima se daje moguénost da osoblje operatora korisnika standardne ponude
moZe provjeriti implementaciju svih elemenata potrebnih za realizaciju funkcionalnog
medupovezivanja. HAKOM briSe podstavak 10. iz razloga $to je isti ve¢ naveden kako
podstavak 7.

Clanak 9. stavak 4. podstavak 1.

Prijedlog je prihvacen.

Clanak 9. stavak 5. podstavak 1.

Prijedlog nije prihvacen.

HAKOM bi Zelio naglasiti da je prijedlog T-HT-a za ¢lanak 9. stavak 5. u koliziji s
prijedlogom za ¢lanka 5. stavak 5. Oba ¢lanka se odnose na cijene usluga medupovezivanja.
Po misljenju HAKOM-a smisao ovog pravilnika je da u standardnoj ponudi propiSe samo
sadrzaj koji je vezan za to trziSte te ostavi mogucnost da, ovisno o rezultatima analize trZiSta,
standardna ponuda moze sadrzavati i dodatne stavke. Naime, navedenim stavkom HAKOM
ne prejudicira rezultate analize. U slucaju da odredeni operator bude odreden operatorom sa
znacajnom trzisSnom snagom, HAKOM c¢e biti u moguénosti odrediti obvezu transparentnosti i
nediskriminacije uz obvezu objave standardne ponude medupovezivanja. Standardna ponuda
medupovezivanja, u slucaju da se za istom pokaZe potreba, sigurno ¢e sadrzavati cijenu
medupovezivanja odnosno cijenu za uslugu zavrSavanja (terminacije) poziva. U slucaju da
operator nije odreden kao operator sa znacajnom trzZiSnom snagom na trZiStu zavrSavanja
(terminacije) poziva u odredenu pokretnu javnu komunikacijsku mreZzu, nece morati objaviti
standardnu ponudu medupovezivanja.

Clanak 9. stavak 8. podstavci 1.i 2.

Prijedlog nije prihvacen.

HAKOM smatra kako je potrebno ostaviti ovu odredbu u podstavku 1. kako bi se omogucilo
normalno funkcioniranje i narucivanje usluga od strane operatora korisnika. Isto tako,
HAKOM smatra da opisivanje procedure otklanjanja kvarova ne predstavlja sigurnosnu
prijetnju operatoru za medupovezivanje, ve¢ je u skladu s obvezom transparentnosti koja je,
uz obvezu nediskriminacije, preduvjet za obvezu objave standardne ponude.

Clanak 9. stavak 13.

Prijedlog nije prihvacen.

Navedeno poglavlje trenutno je definirano poglavljem 16. Standardne ponude pristupa mreZi i
medusobnog povezivanja Vipnet-a. HAKOM smatra opravdanim da navedeno poglavlje bude
sastavni dio standardne ponude. HAKOM bi htio napomenuti da je navedeno poglavlje
predvideno i u standardnoj ponudi medupovezivanja u nepokretnim mrezama gdje T-HT nije
naveo nista sporno po tom pitanju.



Clanak 9. stavak 14. podstavak 3.

Prijedlog je djelomi¢no prihvacen.

Obzirom da neki instrumenti osiguranja placanja nisu pisani dokumenti, HAKOM u
navedenom podstavku umjesto teksta instrumenta osiguranja placanja propisuje tekst
bankovnog jamstva. Uzevsi u obzir da je bankovno jamstvo pisani dokument te da je tekst
bankovnog jamstva sastavni dio Standardne ponude pristupa mreZi i medusobnog povezivanja
Vipnet-a te uzevsi u obzir nacelo transparentnosti i Zelju HAKOM-a da standardne ponude, u
svim dijelovima u kojima je to moguc¢e, budu harmonizirane, HAKOM smatra opravdanim
tekst bankovnog jamstva propisati kao sastavni dio standardnih ponuda.

Zadnja recenica u ¢lanku 9.

Prijedlog je prihvacen i uskladen sa ZEK-om.

Iako je sve ve¢ navedeno u 3. poglavlju ovog pravilnika, HAKOM ¢e, zbog lakSeg shvacanja
istog, navedeno ponoviti i u zadnjoj recenici u 9. ¢lanku.

Clanak 10.
Prijedlog nije prihvacen.

HAKOM je u obrazloZenju pod tockom B) Postupak analize triista i odredivanja
regulatornih obveza naveo razloge zaSto ¢lanak 10. treba ostati sastavni dio ovog pravilnika.
Nadalje, HAKOM ne prihvaca prijedlog T-HT-a za izmjenom c¢lanka 10. stavka 4. iz razloga
Sto nije u skladu sa ZEK-om. Naime u ¢lanku 58. stavku 3. ZEK-a je definirano da HAKOM
jedanput godisnje provodi postupak izmjene standardnih ponuda, a po potrebi postupak se
moZe provesti i viSe puta tijekom godine bez ogranicenja u kojem trenutku HAKOM moZe
zapoceti navedeni postupak.

Podnaslov iznad ¢lanka 11.

Prijedlog prihvacen.

Obzirom da po misljenju HAKOM-a ¢lanci 3. i 10. trebaju ostati sastavni dio ovog pravilnika,
HAKOM je iste umetnuo u prijedlog T-HT-a za ovaj ¢lanak.

Clanak 12. stavak 1.

Prijedlog je djelomi¢no prihvacen.

HAKOM pravilnikom propisuje osnovni sadrzaj standardnih ponuda. Medutim, ovisno o
rezultatima analize trZiSte, koja se provodi sukladno ¢lanku 52. ZEK-a, HAKOM mora biti u
moguénosti odlukom o odredivanju operatora sa znacajnom trZiSnom snagom, Cije su
regulatorne obveze sastavni dio, odrediti da standardna ponuda moZe sadrzavati i dodatne
stavke osim stavaka propisanih ovim pravilnikom. Kao primjer HAKOM navodi sljedece.

Usluge medupovezivanja u nepokretnim elektronickim komunikacijskim mreZzama cine
usluge zapoCinjanja poziva, prijenosa poziva i zavrSavanja poziva. Usluge zapocCinjanja



poziva i zavrSavanja poziva su sastavni dio trzZiSta zapocinjanja (originacije) poziva iz javnih
komunikacijskih mreZa koja se pruza na fiksnoj lokaciji i trZiSta zavrSavanja (terminacije)
poziva u odredenu javnu komunikacijsku mrezu koja se pruza na fiksnoj lokaciji odnosno
trziSta 2 1 3 Preporuke Europske komisije o mjerodavnim trZiStima. Drugim rijeCima,
prethodno navedena trziSta su podloZzna prethodnoj regulaciji. TrZiSte prijenosa (tranzita)
poziva u nepokretnim elektronickim komunikacijskim mreZama nije sastavni dio Preporuke
Europske komisije o mjerodavnim trZiStima iz ¢ega proizlazi da HAKOM najprije mora
provesti Test tri mjerila iz ¢lanka 52. stavka 2. ZEK-a te u slucaju da su sva tri mjerila
kumulativno zadovoljena HAKOM mozZe prethodno regulirati spomenuto trzZiste.

Naime, HAKOM nije u moguénosti ovim pravilnikom propisati da ¢e usluge
medupovezivanja Ciniti i usluga prijenosa poziva iz razloga §to bi HAKOM prejudicirao da je
navedeno trziSte podloZzno prethodnoj regulaciji. Medutim, u sluc¢aju da HAKOM kroz Test tri
mjerila dokaZe da je trZiSte prijenosa poziva, isto kao i trZiSta zapocinjanja poziva i
zavrSavanja poziva, podloZno prethodnoj regulaciji, HAKOM ¢e, nakon provedenog postupka
analize trziSta, odlukom o odredivanju operatora sa znacajnom trZiSnom snagom, cije su
regulatorne obveze sastavni dio, odrediti da standardna ponuda medupovezivanja mora
sadrzavati, osim usluga zapocinjanja i zavrSavanja poziva i uslugu prijenosa poziva. Iz
navedenog razloga, ovaj pravilnik mora HAKOM-u ostaviti moguénost da standardna
ponuda, ovisno o rezultatima analize trziSta, moZe sadrzavati i dodatne stavke, a ne samo
osnovne stavke koje su propisane ovim pravilnikom.

Clanak 12. stavak 2.

Prijedlog je prihvacen.

Clanak 12. stavak 3.

Prijedlog je prihvacen.

Clanak 12. stavak 4.

Prijedlog je djelomicno prihvacen.

Po misljenju HAKOM-a pravilnik ne smije biti u koliziji sa ZEK-om. Obzirom da HAKOM,
sukladno ¢lanku 15. ZEK-a, moze, izmedu ostalog, zatraziti dostavu svih potrebnih podataka,
HAKOM smatra ispravnim pobliZe odrediti ¢lanak 15. ZEK-a te pravilnikom propisati da
HAKOM moze naloZiti dostavu sklopljenih ugovora na temelju standardne ponude svim
operatorima kojima je odlukom o odredivanju operatora sa znacajnom trZiSnom snagom, ¢ije
su regulatorne obveze sastavni dio, odredena obveza transparentnosti i nediskriminacije uz
obvezu objave standardne ponude. Rok za dostavu ugovora sastavni je dio regulatornih
obveza.

Clanak 12. stavak 5.

Prijedlog je djelomicno prihvacen.

HAKOM nece objavljivati ugovore, ve¢ samo popis ugovora koji su sklopljeni na temelju
standardnih ponuda.
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Clanak 13. stavak 2. tocka 4.

Prijedlog nije prihvacen.
ObrazloZenje je isto kao i obrazloZenje navedeno pod ¢lankom 12. stavkom 5.

Clanak 13. stavak 2. totka 7.

Prijedlog je djelomi¢no prihvacen.

HAKOM nece objavljivati odnosno davati na uvid strankama sadrzaj svakog pojedinog spora,
ve¢ ¢e svaka stranka imati moguénost uvida u popis sporova koji su u tijeku za sve standardne
ponude, nadnevak pokretanja istih, uvid koja stranka je pokrenula spor i konacnu
odluku/rjeSenje/zakljuCak o svakom pojedinom sporu. Nadalje, stranke koje imaju status
zainteresirane strane u postupku bit ¢e u moguénosti napraviti uvid u spis odnosno pregledati
postoje¢u dokumentaciju koja ukljucuje sadrZaj spora odnosno pripadaju¢e podatke o sporu.
U ovom trenutku uvid u spis biti ¢e mogu¢ u prostorijama HAKOM-a, a u nekoj kasnijoj fazi
isto ¢e biti moguce i preko internet stranica HAKOM-a.

Clanak 13. stavak 3. to¢ka 3.

Prijedlog je prihvacen.
Clanak 14.
Prijedlog je djelomi¢no prihvacen.

HAKOM je pod tockom D) Prestanak vaZenja propisa/stupanje Pravilnika na snagu
obrazlozio smisao ¢lanka 14. ovog pravilnika. Naime, smisao pravilnika je de se pocinje
primjenjivati nakon zavrSetka postupka analize trziSta kojim je utvrdena ili nedostatna
djelotvornost trZiSnog natjecanja na temelju koje ¢e HAKOM donijeti odluku o odredivanju
operatora sa znacajnom trziSnom snagom, Cije su regulatorne obveze sastavni dio, ili kojom je
utvrdena djelotvornost trziSnog natjecanja na temelju koje ¢e HAKOM donijeti odluku o
ukidanju regulatornih obveza na tom trZiStu. Sukladno prethodno navedenom, HAKOM je
napravio odredene izmjene u ¢lanku 14.

Clanak 15.

Prijedlog nije prihvacen.

Postupak analize trziSta, sukladno ¢lanku 56. ZEK-a, ne zavrSava odlukom o zavrSetku
postupka, ve¢ odlukom o odredivanju operatora sa znacajnom trziSnom snagom ili odlukom o
ukidanju regulatornih obveza. Temeljem navedenog, HAKOM ne smatra opravdanim

prihvatiti prijedlog T-HT-a, ve¢ smatra da prijedlog HAKOM-a obuhvacéa prethodno
navedeno.
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2. Komentari tvrtke Vipnet d.o.o. na Pravilnik o standardnim
ponudama

Clanak 3. stavak 1.

Prijedlog nije prihvacen.

HAKOM ne smatra potrebnim da navedeno bude sastavni dio ovog pravilnika obzirom da je
navedeno definirano ¢lankom 22. ZEK-a. Naime, pravilnik ne smije biti u koliziji sa ZEK-om
odnosno HAKOM, neovisno o pravilniku, ima obvezu objaviti prijedlog odluke ili drugog
upravnog akta u svrhu provedbe javne rasprave prije donoSenja odluka ili drugih upravnih
akata od znatnijeg utjecaja na mjerodavno trziste.

Clanak 3. stavak 3.

Prijedlog nije prihvacen.
Isto obrazloZenje kao za €lanak 3. stavak 1. ovog pravilnika.

Clanak 4. stavak 2.

Prijedlog nije prihvacen.

U ¢lanku 21.5. ,,Financijske garancije” Standardne ponude HT-a za usluge medusobnog
povezivanja je navedeno da je operator dvije godine nakon potpisivanja ugovora o
medusobnom povezivanju na zahtjev T-Com-a duzan T-Com-u dostaviti jedan od sljede¢ih
instrumenata osiguranja placanja po svom izboru. Temeljem navedenog HAKOM smatra da
svaki korisnik bilo koje standardne ponude ima pravo dostaviti instrument osiguranja placanja
po svom izboru. Nadalje, navedenom odredbom HAKOM ne ulazi u iznos instrumenta
osiguranja placanja iz razloga $to se iznos utvrduje prema procijenjenom iznosu racuna za
pruZene usluge. Naime, ovom odredbom operatoru korisniku standardne ponude ostavlja se
mogucnost da izabere instrument osiguranja placanja koji ¢e dostaviti, a ne mogucnost
odredivanja iznosa koji ¢e dostaviti.

Clanak 9. stavak 3. podstavak 8.

Prijedlog nije prihvacen.
HAKOM smatra kako ova odredba ne namece nikakve dodatne troSkove niti povecava
poteskoce ili produZuje postupak jer su ove znacajke opreme osnovne znacajke koje oprema

mora ispunjavati kako bi se smjela koristiti.

Clanak 9. stavak 3. podstavak 10.

Prijedlog prihvacen.

Navedeni podstavak je ve¢ naveden kao podstavak 7. te ga HAKOM briSe iz navedenog
razloga.
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Clanak 10. stavak 2.

Prijedlog nije prihvacen.
Isto obrazloZenje kao za Clanak 3. stavak 1. ovog pravilnika.

Clanak 11. stavak 2.

Prijedlog nije prihvacen.

Isto obrazloZenje kao za Clanak 3. stavak 1. ovog pravilnika. Nadalje, HAKOM u ovom
¢lanku govori o sluCaju da se u postupku analize trziSta utvrdi postojanje djelotvornog
trZiSnog natjecanja. Naime, u sluc¢aju da se utvrdi da na odredenom trZistu postoji djelotvorno
trziSno natjecanje ukidaju se sve regulatorne obveze, a ne samo pojedine regulatorne obveze.
Drugim rije¢ima, u ovom ¢lanku potrebno je da izmedu obveze nediskriminacije i obveze
transparentnosti stoji veznik ,,i*, a ne veznik ,,ili.

Clanak 12. stavak 1.

Prijedlog nije prihvacen.

Po misljenju HAKOM-a svrha ovog pravilnika nije definiranje svih to¢aka i ukupnog
sadrzaja, ve¢, kako je i napisano u ¢lanku 58. stavku 4. ZEK-a, samo osnovnog sadrZaja
standardnih ponuda. Medutim, ovisno o rezultatima analize trZiSte, koja se provodi sukladno
¢lanku 52. ZEK-a, HAKOM mora biti u moguénosti odlukom o odredivanju operatora sa
znacajnom trziSnom snagom, Cije su regulatorne obveze sastavni dio, odrediti da standardna
ponuda moZe sadrzavati i dodatne stavke osim stavaka propisanih ovim pravilnikom. Kao
primjer HAKOM navodi sljedece.

Usluge medupovezivanja u nepokretnim elektronickim komunikacijskim mreZzama cine
usluge zapoCinjanja poziva, prijenosa poziva i zavrSavanja poziva. Usluge zapocCinjanja
poziva i zavrSavanja poziva su sastavni dio trziSta zapocinjanja (originacije) poziva iz javnih
komunikacijskih mreZa koja se pruza na fiksnoj lokaciji i trziSta zavrSavanja (terminacije)
poziva u odredenu javnu komunikacijsku mrezu koja se pruza na fiksnoj lokaciji odnosno
trziSta 2 1 3 Preporuke Europske komisije o mjerodavnim trZiStima. Drugim rijeCima,
prethodno navedena trZiSta su podlozna prethodnoj regulaciji. TrZiSte prijenosa (tranzita)
poziva u nepokretnim elektronickim komunikacijskim mreZama nije sastavni dio Preporuke
Europske komisije o mjerodavnim trziStima iz ¢ega proizlazi da HAKOM najprije mora
provesti Test tri mjerila iz ¢lanka 52. stavka 2. ZEK-a te u slu¢aju da su sva tri mjerila
kumulativno zadovoljena HAKOM moZe prethodno regulirati spomenuto trziste.

Naime, HAKOM nije u mogu¢nosti Pravilnikom propisati da ¢e usluge medupovezivanja
¢initi 1 usluga prijenosa poziva iz razloga Sto bi HAKOM prejudicirao da je navedeno trziSte
podlozno prethodnoj regulaciji. Medutim, u sluc¢aju da HAKOM kroz Test tri mjerila dokaze
da je trziSte prijenosa poziva, isto kao i trZiSta zapocinjanja poziva i zavrSavanja poziva,
podlozno prethodnoj regulaciji, HAKOM ¢e, nakon provedenog postupka analize trZiSta,
odlukom o odredivanju operatora sa zna¢ajnom trZiSnom snagom, Cije su regulatorne obveze
sastavni dio, odrediti da standardna ponuda medupovezivanja mora sadrZavati, osim usluga
zapocinjanja i zavrSavanja poziva i uslugu prijenosa poziva. Iz navedenog razloga, ovaj
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pravilnik mora HAKOM.u ostaviti moguc¢nost da standardna ponuda moZe sadrZzavati i
dodatne stavke, a ne samo osnovne stavke koje su propisane ovim pravilnikom.

Clanak 12. stavak 4.

Prijedlog je djelomicno prihvacen.

Smisao ovog stavka nije propisivanje roka u kojem su operatori obvezni sklopiti ugovor na
temelju standardne ponude, ve¢ propisivanja roka u kojem su operatori, nakon Sto sklope
ugovor, obvezni navedene ugovore dostaviti HAKOM-u.

Po misljenju HAKOM-a pravilnik ne smije biti u koliziji sa ZEK-om. Obzirom da HAKOM,
sukladno ¢lanku 15. ZEK-a, moze, izmedu ostalog, zatraziti dostavu svih potrebnih podataka,
HAKOM smatra ispravnim pobliZe odrediti ¢lanak 15. ZEK-a te pravilnikom propisati da
HAKOM moze naloZiti dostavu sklopljenih ugovora na temelju standardne ponude svim
operatorima kojima je odlukom o odredivanju operatora sa znacajnom trZiSnom snagom, cije
su regulatorne obveze sastavni dio, odredena obveza transparentnosti i nediskriminacije uz
obvezu objave standardne ponude. Rok za dostavu ugovora sastavni je dio regulatornih
obveza.

Clanak 13. stavak 2. podstavak 4.

Prijedlog nije prihvacen.

ObrazlozZenje isto kao za Clanak 12. stavak 4. ovog pravilnika. Naime, obzirom da HAKOM
smatra opravdanim prikupljati ugovore sklopljene na temelju standardnih ponuda takoder
smatra, po nacelu nediskriminacije, da navedeni ugovori mogu biti sastavni dio upisnika
odnosno da svaka stranka ima pravo vidjeti popis ugovora koji su sklopljeni na temelju svake
pojedine standardne ponude. Takoder, HAKOM nece objavljivati ugovore, ve¢ samo popis
ugovora koji su sklopljeni na temelju standardnih ponuda.

Opceniti komentar na stavak 13.

Mozete vidjeti obrazloZenje na komentar T-HT-a za ¢lanak 13. stavak 2. podstavak 7.

Komentar na ¢lanak 14. stavak 1.

HAKOM smatra da navedeni stavak nije potrebno mijenjati iz razloga $to je u skladu sa
ZEK-om. PobliZe obrazloZenje stavka 1. nalazi se u stavcima 2. i 3. istoga ¢lanka u koje su
ugradene odredene izmjene sukladno prijedlogu T-HT-a. Mozete vidjeti komentar za T-HT za
¢lanak 14.

Clanak 14. stavak 2.

Prijedlog nije prihvacen.
Isto obrazloZenje kao za Clanak 3. stavak 1. ovog pravilnika.

Clanak 14. stavak 3.
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Prijedlog nije prihvacen.
Isto obrazloZenje kao za €lanak 3. stavak 1. ovog pravilnika.

Op¢i komentar

Prijedlog je prihvaéen i ugraden u pravilnik kao ¢lanak 12. stavak 3. Clanci 3., 4. i 5. postaju
¢lanci4.5.16.

3. Komentari tvrtke Metronet d.d. na Pravilnik o
standardnim ponudama

Clanak 1.

HAKOM smatra ispravnim u prvom ¢lanku ,,Sadrzaj pravilnika* pozvati se na pravnu osnovu
iz ZEK-a koja propisuje obvezu izrade ovog Pravilnika.

Clanak 2.
Clanak 2. ZEK-a definira zna¢enje pojmova. Medutim, Pravilnik o standardnim ponudama,
kao podzakonski propis koji poblize opisuje ZEK, spominje odredene pojmove koji nisu

definirani ZEK-om. Temeljem navedenog, HAKOM smatra opravdanim pojmove koji nisu
definirani ZEK-om definirati ovim pravilnikom ili one koji postoje pobliZe opisati.

Clanak 3. stavak 1.

U VIIIL. poglavlju ZEK-a propisana je cijela procedura za analizu trziSta i sve regulatorne
obveze koje je HAKOM u mogu¢énosti odrediti operatorima koje je, nakon procesa analize
trzista, na temelju odluke o odredivanju operatora sa znacajnom trziSnom snagom odredila
kao operatore sa znaCajnom trZiSnom snagom. Smisao ovog €lanka je izdvojiti samo one
regulatorne obveze koje su potrebne da bi HAKOM bio u moguénosti operatorima, koje je
odlukom odredila kao operatore sa znacajnom trZiSnom snagom, odrediti obvezu objave
standardne ponude. Odredivanje regulatornih obveza ovisi o preprekama razvoju trziSnog
natjecanja koje je HAKOM uocio na odredenom mjerodavnom trzistu. Drugim rijeima, da je
HAKOM u ovom ¢lanku napisao da operatorima mora odrediti obvezu nediskriminacije i
transparentnosti HAKOM bi prejudicirao prepreke razvoju trziSnog natjecanja koje postoje na
odredenom trziStu. Naime, ako HAKOM u analizi trZiSta uoci prepreke razvoju trziSnog
natjecanja, koje se mogu ukloniti putem obveza transparentnosti i nediskriminacije, HAKOM
¢e odrediti te regulatorne obveze operatorima koji imaju znacajnu trziSnu snagu na tim
trZziStima.

Clanak 3. stavak 2.

Isti komentar kao za ¢lanak 3. stavak 1.

Clanak 3. stavak 3.

Prijedlog nije prihvacen.
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Navedeno je sastavni dio regulatornih obveza.
Clanak 4. stavak 1.

Smisao HAKOM-a je bio, koriste¢i se postojec¢im standardnim ponudama, propisati osnovni
sadrzaj standardnih ponuda i to na nacin da standardne ponude budu, u svim to¢kama u
kojima je to moguce, harmonizirane odnosno da se iste stvari nalaze u standardnim ponudama
na istom mjestu $to do sada nije bio slucaj.

Clanak 4. stavak 2.

Smisao ovog stavka je upravo ono S$to ste naveli pod vasim komentarom. Za detaljnija
obrazloZenja mozete vidjeti komentar istog ¢lanka za T-HT.

Clanak 5. stavak 1. Ponude za kolokacijske usluge za potrebe medupovezivanja

Navedeno je sastavni dio regulatornih obveza.

Clanak 12. stavak 1.

Prijedlog je djelomi¢no prihvacen.

HAKOM navedenim pravilnikom propisuje osnovni sadrZaj standardnih ponuda odnosno nije
u mogucnosti propisati osnovni i varijabilni sadrzaj. Medutim, ovisno o rezultatima analize
trzista, koja se provodi sukladno ¢lanku 52. ZEK-a, HAKOM mora biti u mogucnosti
odlukom o odredivanju operatora sa zna¢ajnom trZiSnom snagom, Cije su regulatorne obveze
sastavni dio, odrediti da standardna ponuda moZe sadrzavati i dodatne stavke osim stavaka
propisanih ovim pravilnikom. Kao primjer HAKOM navodi sljedece.

Usluge medupovezivanja u nepokretnim elektronickim komunikacijskim mreZzama cine
usluge zapocCinjanja poziva, prijenosa poziva i zavrSavanja poziva. Usluge zapocCinjanja
poziva i zavrSavanja poziva su sastavni dio trziSta zapocinjanja (originacije) poziva iz javnih
komunikacijskih mreZa koja se pruza na fiksnoj lokaciji i trziSta zavrSavanja (terminacije)
poziva u odredenu javnu komunikacijsku mrezu koja se pruza na fiksnoj lokaciji odnosno
trziSta 2 1 3 Preporuke Europske komisije o mjerodavnim trZiStima. Drugim rijeCima,
prethodno navedena trZiSta su podlozna prethodnoj regulaciji. TrZiSte prijenosa (tranzita)
poziva u nepokretnim elektronickim komunikacijskim mreZama nije sastavni dio Preporuke
Europske komisije o mjerodavnim trziStima iz ¢ega proizlazi da HAKOM najprije mora
provesti Test tri mjerila iz ¢lanka 52. stavka 2. ZEK-a te u slu¢aju da su sva tri mjerila
kumulativno zadovoljena HAKOM moZe prethodno regulirati spomenuto trziste.

Naime, HAKOM nije u mogu¢nosti Pravilnikom propisati da ¢e usluge medupovezivanja
¢initi 1 usluga prijenosa poziva iz razloga Sto bi HAKOM prejudicirao da je navedeno trziSte
podlozno prethodnoj regulaciji. Medutim, u slu¢aju da HAKOM kroz Test tri mjerila dokaze
da je trziSte prijenosa poziva, isto kao i trZiSta zapocinjanja poziva i zavrSavanja poziva,
podlozno prethodnoj regulaciji, HAKOM ¢e, nakon provedenog postupka analize trZiSta,
odlukom o odredivanju operatora sa znaajnom trZiSnom snagom, Cije su regulatorne obveze
sastavni dio, odrediti da standardna ponuda medupovezivanja mora sadrZavati, osim usluga
zapocCinjanja i zavrSavanja poziva i uslugu prijenosa poziva. Iz navedenog razloga, ovaj
pravilnik mora HAKOM-u ostaviti moguc¢nost da standardna ponuda moze sadrzavati i
dodatne stavke, a ne samo osnovne stavke koje su propisane ovim pravilnikom.
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Clanak 12. stavak 5.

Drugi prikladan nacin mogu biti sredstva javnog oglaSavanja poput narodnih novina i
dnevnog tiska.

Clanak 13.
Mozete vidjeti obrazloZenje na komentar T-HT-a za ¢lanak 13. stavak 2. podstavak 7.
Clanak 14.

HAKOM u ovom c¢lanku ne propisuje djelomican prestanak vazenja Pravilnika o pristupu
izdvojenoj lokalnoj petlji, ve¢ propisuje da ¢e navedeni pravilnik prestati vaZziti zavrSetkom
postupka analize trZiSta veleprodajnog pristupa mreznoj infrastrukturi (ukljucujuéi dijeljeni ili
potpuno izdvojeni pristup) na fiksnoj lokaciji. Navedeni postupak moZe zavrSiti odlukom o
odredivanju operatora sa znacajnom trzZiSnom snagom, ¢ije su regulatorne obveze sastavni dio,
ili odlukom o ukidanju regulatornih obveza na tom mjerodavnom trzistu.

Pod tockom D) Prestanak vaZenja propisa/stupanje Pravilnika na snagu komentara koji su se
odnosili na T-HT, HAKOM je obrazloZio razloge zaSto je ¢lanak 14. stavak 2. definiran na
nacin na koji je predloZen. Uzevsi u obzir pristigle komentare, HAKOM je u ¢lanku 14.
stavku 2. nacinio odredene izmjene.

Clanak 15.

HAKOM nije u moguénosti poblize odrediti rok stupanja pravilnika na snagu iz razloga Sto
on treba stupiti na snagu nakon zavrSetka postupka analize trzista. Naime, HAKOM ¢e analize
trZiSta staviti na javnu raspravu nakon koje slijedi obrada pristiglih komentara i donoSenje
odluka o odredivanju operatora sa znac¢ajnom trZiSnom snagom i/ili odluka o ukidanju svih
regulatornih obveza. UzevSi u obzir prethodno navedeno, HAKOM nije u moguénosti
precizirati na drugaciji nacin od predloZenog rok stupanja na snagu ovog pravilnika.

4. Komentari tvrtke Optima telekom d.o.0. na Pravilnik o
standardnim ponudama

Dodaje se novi ¢lanak 10. stavak 5.

Prijedlog nije prihvacen.

Sukladno ZEK-u HAKOM, u slucaju da smatra potrebnim odredenom operatoru odrediti
obvezu objave standardne ponude mora tom operatoru odrediti obvezu transparentnosti i
obvezu nediskriminacije. Nadalje, sukladno ZEK-u, HAKOM prethodno navedeno odreduje u
odluci o odredivanju operatora sa znacajnom trZiSnom snagom c¢ije su regulatorne obveze
sastavni dio. Drugim rijecima, operatori imaju obvezu objaviti standardnu ponudu u skladu s
regulatornim obvezama iz ¢ega proizlazi da Vijece HAKOM-a vise ne izdaje suglasnost na
standardne ponude.
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Clanak 12. stavak 2.

Prijedlog nije prihvacen.
Isti komentar kao za novi ¢lanak 10. stavak 5.

Clanak 12. stavak 3.

Prijedlog nije prihvacen.

Isti komentar kao za novi ¢lanak 10. stavak 5.

5. Komentari odvjetnika Dinka Kulasa na Pravilnik o
standardnim ponudama

HAKOM je izradio konacan tekst Pravilnika o standardnim ponudama uzevsi u obzir sve
pristigle komentare na javnu raspravu. HAKOM je odredene komentare prihvatio dok je za
svaki komentar koji nije prihvacen ili je djelomi¢no prihvaéen detaljno obrazlozio zasto isti
nije ili je djelomi¢no prihvacen.

6. ZavrSni komentar HAKOM-a na tekst Pravilnika o
standardnim ponudama koji je bio predmet javne rasprave

Kao $to je ve¢ navedeno pod svim prethodnim komentarima, HAKOM je ovim pravilnikom
propisao sadrzaj samo onih standardnih ponuda koje se nalaze na trZiStima koja su sastavni
dio Preporuke Europske komisije o mjerodavnim trziStima (¢lanak 53. stavak 1. ZEK-a) iz
razloga $to su navedena trZiSta podloZzna prethodnoj regulaciji. Nadalje, HAKOM nije
prejudicirao sadrZaj istih iz razloga §to je u tim ponudama propisala samo osnovni sadrzaj koji
je vezan za ta trzista.

Temeljem navedenog, HAKOM u kona¢nom tekstu Pravilnika o standardnim ponudama u
odnosu na tekst pravilnika koji je bio predmet javne rasprave ne navodi Ponudu za
kolokacijske usluge za potrebe medupovezivanja kao sastavni dio standardne ponude za
usluge medupovezivanja te ¢lanak 5. stavak 4. koji se odnosi na vodove za medupovezivanje
iz razloga §to smatra da navedeno ne treba biti sastavni dio pravilnika, ve¢ regulatornih
obveza. Naime, HAKOM ¢e na temelju analize trziSta odluciti treba li ponuda za kolokacijske
usluge za potrebe medupovezivanja kao i vodovi za medupovezivanje biti sastavni dio
standardne ponude za usluge medupovezivanja. U slucaju da treba, HAKOM ¢e navedeno
propisati u regulatornim obvezama koje su sastavni dio odluke o odredivanju operatora sa
znacajnom trziSnom snagom.

Ostale izmjene u tekstu koje ukljucuju izmjenu izraza ,,nepokretna javna telefonska mreza* u

izraz ,,nepokretna javna komunikacijska mreza“ HAKOM je ucinio iz razloga kako bi svi
pojmovi navedeni u ovom pravilniku bili u skladu sa ZEK-om.
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